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FB-0717/21/09

PISEMNA INTERPRETACJA PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Burmistrz Chojnowa dziatajac na podstawie art. 14j§ 1i § 3, wzw. z art. 14b, art. 14ci art. 14k § 1,
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r., Nr 8, poz. 60, z pdézn. zm.), art.
1aust. 1 pkt1i 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. 0 podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2006 r. Nr
121, poz. 844 z p6zn. zm.),

postanawia:

- uzna¢ stanowisko podatnika - RMA Polska spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, dotyczace

nieuznania hali namiotowej za budowle dla celéw podatku od nieruchomosci za nieprawidiowe.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 14a cytowanej wyzej ustawy Ordynacja podatkowa burmistrz odpowiednio do swojej
wiasciwoséci, na pisemny wniosek podatnika, jest obowigzany do udzielenia pisemnej informacji o zakresie
stosowania przepiséw prawa podatkowego w ich indywidualnych sprawach, w ktérych nie toczy sie
postepowanie podatkowe, kontrola podatkowa ani postepowanie przed sgdem administracyjnym.
Whioskodawca ztozyt o$wiadczenie pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za fatszywe zeznania oraz
uiscit stosowna optate w wysokosci 40 zt.

Stan faktyczny przedstawiony we wniosku.

We whniosku z dnia 19 grudnia 2008 r. podatnik zwrécit sie do Burmistrza Chojnowa w trybie art. 14j
wyzej wymienionej ustawy Ordynacja podatkowa z prosba o udzielenie pisemnej interpretacji przepiséw do
zaistniatego stanu faktycznego (interpretacji indywidualnej), tj. przepisow art. 1a ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i opiatach lokalnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 121, poz. 844 z pézn. zm.) w
zwigzku z art. 3 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. prawa budowlanego (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz.
1118 z pézn. zm.) poprzez potwierdzenie, ze hala namiotowa wykorzystywana do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej nie jest budowla w rozumieniu przepisu art. 1a ust. 1 pkt 1 ustawy o podatkach i optatach

lokalnych, i nie powinna podlegac¢ opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.
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Stanowisko podatnika:

We wniosku podatnik wywodzi, ze zgodnie z definicja budowli zawarta w prawie budowlanym nalezy
przez to rozumie¢ kazdy obiekt budowlany niebedacy budynkiem lub obiektem matej architektury, jak:
lotniska, drogi, linie kolejowe, mosty, estakady, tunele, sieci techniczne, wolno stajgce maszty antenowe,
wolno stojgce trwale zwigzane z gruntem urzadzenia reklamowe (...). Hala namiotowa nie jest budowia.
Jest tymczasowym obiektem budowlanym, nie zwigzanym trwale z gruntem, ktérego nie zawarto w definic;ji
budowli, a do tej definicji odwotuje sie ustawa o podatkach i optatach lokalnych. Réwniez potwierdzeniem
stanowiska Spdiki jest zaszeregowanie wedtug Klasyfikacji Srodkéw trwatych pod symbolem KST 806; do
grupy 806 zaliczane sg wszelkie obiekty nie zwigzane na trwate z gruntem. W powyzszej klasyfikacji za
podstawowg jednostke ewidencji przyjmuje sie¢ pojedynczy element majatku trwatego speiniajacy
okreslone funkcje w procesie wytwarzania wyrobdw i $wiadczenia ustug.

Burmistrz Chojnowa po przeanalizowaniu stanu faktycznego oraz stanowiska podatnika

przedstawionego we wniosku wyjasnia, co nastepuje.

Budowla, zgodnie z art. 1a ust. 1 pkt 2 ustawy o podatkach i optatach lokalnych jest obiekt budowiany
W rozumieniu przepiséw prawa budowlanego niebedacy budynkiem lub obiektem matej architektury, a
takze urzadzenie budowlane w rozumieniu przepisbw prawa budowlanego zwigzane z obiekiem
budowlanym, ktére zapewnia mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem. Jest to
szerokie rozumienie budowli obejmujace nie tylko budowle jako jeden z rodzajéw obiektéw budowlanych w
rozumieniu prawa budowlanego, ale i instalacje umozliwiajgce jej uzytkowanie. Z definicji tej wynika, ze
kazdy obiekt budowlany (z wyjatkiem obiektéw matej architektury), niebedacy budynkiem jest budowla.
Cytowana negatywna definicja budowli pozwala na przyjecie ponizszego sposobu opodatkowania danego
obiektu, tj.:

- ustalenie, czy dany obiekt jest obiektem budowlanym w rozumieniu prawa budowlanego (czyli
budynek wraz z instalacjami i urzadzeniami technicznymi, budowla stanowigca catosc techniczno-
uzytkowg wraz z instalacjami i urzadzeniami oraz obiekt matej architektury);

- stwierdzenie, ze nie jest to obiekt matej architektury;

- ustalenie, czy obiekt ma cechy budynku okreslone w art. 1a ust. 1 pkt 1 ustawy o podatkach
lokalnych - jezeli tak, to nalezy uzna¢ go za budowle w rozumieniu ustawy o podatkach lokalnych;

- jezeli dany obiekt nie spetnia wszystkich wymogoéw z definicji budynku (np. nie ma fundamentow),
nalezy uznaé go za budowle w rozumieniu ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

Powstaje pytanie, czy namiot moze by¢ na gruncie prawa budowlanego traktowany jako budowla. W

art. 3 pkt 5 prawa budowlanego ustawodawca wyodrebnit grupe tymczasowych obiektéw budowlanych,
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przez ktére rozumie sie obiekty budowlane przeznaczone do czasowego uzytkowania w okresie
krétszym od ich trwatosci technicznej, przewidziane do przeniesienia w inne miejsce lub rozbiérki, a takze
obiekty budowlane nie potaczone trwale z gruntem: strzelnice, kioski uliczne, pawilony sprzedazy ulicznej i
wystawowe, przykrycia namiotowe i powtoki pneumatyczne, urzadzenia rozrywkowe, barakowozy, obiekty
kontenerowe. Analiza definicji tymczasowego obiektu budowlanego zawartej w pkt 3 art. 5 prawa
budowlanego uzasadnia twierdzenie, ze jest to bez watpienia obiekt budowlany, lecz o szczegdinych
cechach: przeznaczony do czasowego uzytkowania, przewidziany do przeniesienia lub rozbiorki, a takze
nie pofaczony trwale z gruntem. Za taka interpretacja przemawia rowniez zapis art.3 ust.5 prawa
budolwnaego :"5/ tymczasowym obiekcie budowlanym - nalezy przez to rozumie¢ obiekt budowlany”.

Jednoczesnie nalezy zauwazyé, ze Klasyfikacja Srodkéw Trwatych nie moze by¢ podstawg do
klasyfikowania okreslonych obiektéw jako budowli w rozumieniu ustawy o podatkach i optatach lokalnych.
Nalezy podkresli¢, iz zgodnie z art. 217 Konstytucji akt prawny nizszej rangi niz ustawa, jakim jest
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 1999 r. w sprawie Klasyfikacji Srodkéw Trwatych (Dz. U.
Nr 112, poz. 1317), nie moze stanowi¢ podstawy do interpretacji przepiséw innych ustaw, zwtaszcza w
zakresie istnienia obowigzku podatkowego. W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze pojecia budowili i
budynku wystepujace w KST jedynie pomocniczo moga byé wykorzystywane na potrzeby podatku od
nieruchomosci.

Zgodnie z definicjag zawartg w art. 1a ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych budowla
zwigzana z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej to budowia bedaca w posiadaniu przedsiebiorcy,
chyba ze nie jest i nie moze by¢ wykorzystywana do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej ze wzgledow
technicznych. Budowla zwigzang z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej nie musi juz by¢ taka, ktéra
stuzy prowadzeniu dziatalnosci; wystarczy, ze jest w posiadaniu przedsiebiorcy (podobnie WSA w wyroku z
dnia 30 maja 2006 r. sygn. akt ISA/Bk 95/06 - "sam fakt posiadania lokalu przez przedsiebiorce skutkuje
tym, ze budynek, budowla, grunt jest zwigzany z prowadzeniem dziatainosci gospodarczej").

Skoro przedmiotowe obiekty () nie sg budynkami to w mysl art. 3 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 . -
Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118) oraz art. 1a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 stycznia
1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 21, poz. 844 z pdzn. zm.) i sq
wykorzystywane do dziatalnosci gospodarczej, winny byé zaliczone do budowli dla celow podatku od
nieruchomosci.

W tym stanie rzeczy postanowiono jak wyzej.
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